
 

5 

 

Раздел 1  
МОДЕЛИ, СИСТЕМЫ, СЕТИ  

В ЭКОНОМИКЕ И УПРАВЛЕНИИ 
 

Section 1 
MODELS, SYSTEMS, NETWORKS  

IN ECONOMICS AND MANAGEMENT 
 

 
 

 
УДК 338 
doi: 10.21685/2227-8486-2023-3-1 

АНАЛИЗ ТЕМПОВ ЭКОНОМИЧЕСКОГО РОСТА  
г. САНКТ-ПЕТЕРБУРГА: ОТРАСЛЕВАЯ  

СТРУКТУРА И ДИНАМИКА 

А. В. Агашин1, В. Ш. Уразгалиев2 
1, 2 Санкт-Петербургский государственный университет, Санкт-Петербург, Россия 

1 smashk379@gmail.com, 2 uvsh54@yandex.ru 
 

Аннотация. Актуальность и цели. Экономический рост г. Санкт-Петербурга явля-
ется результатом повышения производительности труда и удельного веса высокотехно-
логичных и наукоемких отраслей в валовом региональном продукте (ВРП) (до 45 %  
к 2035 г.), развития приоритетных отраслей промышленности региона, а также приме-
нения различных инструментов стимулирования социально-экономического роста.  
В предшествующие годы наметилась тенденция к замедлению темпов экономического 
роста в г. Санкт-Петербурге, что может свидетельствовать о недостижении заявлен-
ных в стратегических документах целей и задач, а также неэффективности применяе-
мых инструментов развития города. Целью данной работы является исследование ди-
намики валового регионального продукта г. Санкт-Петербурга для выявления 
имеющихся тенденций в его динамике и направлений стимулирования регионального 
развития. Материалы и методы. В ходе исследования была проанализирована дина-
мика ВРП г. Санкт-Петербурга за период 1998–2020 гг. с использованием различных 
статистических приемов и методов, в том числе применялся регрессионный анализ  
и исследовалась гипотеза о стационарности временного ряда (ADF-тест) динамики 
ВРП и ВРП на душу населения в г. Санкт-Петербурге, применялось рейтингование ре-
гионов для определения места г. Санкт-Петербурга среди регионов РФ по уровню 
жизни населения (ВРП и ВРП на душу). Методологической основой исследования вы-
ступили общенаучные (синтез, индукция, дедукция) и специальные методы экономи-
ческого анализа (логический и статистический анализ), в работе приведена методоло-
гия системного анализа, а также использован сравнительный метод при сопоставлении 
региональных рейтингов по уровню экономического роста, применены эконометриче-
ские методы анализа стационарности динамики ВРП г. Санкт-Петербурга. Резуль-
таты. Темпы экономического роста в 1998–2020 гг. имели тенденцию к снижению, 
заметно снижение позиций г. Санкт-Петербурга в рейтинге регионов по показателю 
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ВРП на душу населения, темпы экономического роста ниже, чем в Прогнозе соци-
ально-экономического развития Санкт Петербурга до 2035 года, что свидетельствует 
о недостаточно эффективном стимулировании социально-экономического развития 
региона. Выводы. Необходим поиск новых точек роста экономики региона и их после-
дующего стимулирования, реализации структурной экономической политики с упо-
ром на развитие высокотехнологичных и наукоемких отраслей, что в будущем может 
способствовать достижению высоких устойчивых темпов экономического роста не ме-
нее 5 % ежегодно. 

Ключевые слова: валовой региональный продукт, экономический рост, уровень 
жизни, развитие региона, экономика Санкт-Петербурга 
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Abstract. Background. The economic growth of Saint Petersburg is the result of an in-

crease in labor productivity and the share of high-tech and knowledge-intensive industries in 
the gross regional product (up to 45 % by 2035), the development of priority industries in the 
region, as well as the use of various tools to stimulate socio-economic growth. In previous 
years, there has been a trend towards a slowdown in economic growth in Saint Petersburg, 
which may indicate the failure to achieve the goals and objectives stated in the strategic doc-
uments, as well as the inefficiency of the applied tools for the development of the city. The 
purpose of this work is to study the dynamics of the gross regional product of Saint Peters-
burg in order to identify existing trends in its dynamics. Materials and methods. During the 
study, the dynamics of the GRP of Saint Petersburg for the period 1998–2020 was analyzed. 
using various statistical techniques and methods, including regression analysis and the hy-
pothesis of time series stationarity (ADF-test) of the dynamics of GRP and GRP per capita 
in Saint Petersburg, the rating of regions was used to determine the place of Saint Petersburg 
among the regions of the Russian Federation in terms of the standard of living of the popu-
lation (GRP and GRP per capita). The methodological basis of the study was general scien-
tific (synthesis, induction, deduction) and special methods of economic analysis (logical and 
statistical analysis), the work presents the methodology of system analysis, and also uses a 
comparative method when comparing regional ratings by economic growth, applied econo-
metric methods for analyzing stationarity dynamics of the gross regional product of Saint 
Petersburg. Results. Economic growth rates in 1998–2020 tended to decrease, there was a 
noticeable decrease in the positions of Saint Petersburg in the ranking of regions in terms of 
GRP per capita, economic growth rates are lower than in the Forecast for the socio-economic 
development of Saint Petersburg until 2035, which indicates insufficiently effective stimula-
tion of the socio-economic development of the region. Conclusions. It is necessary to search 
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foIt is necessary to search for new growth points for the region's economy and their subse-
quent stimulation, the implementation of a structural economic policy with an emphasis on 
the development of high-tech and knowledge-intensive industries, which in the future can 
contribute to achieving high sustainable economic growth rates of at least 5 % annually.r new 
growth points for the region's economy and their subsequent stimulation, the implementation 
of a structural economic policy with an emphasis on the development of high-tech and 
knowledge-intensive industries, which in the future can contribute to achieving high sustain-
able economic growth rates of at least 5 % annually. 

Keywords: gross regional product, economic growth, standard of living, development  
of the region, economy of Saint Petersburg 
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Введение 

В соответствии с Прогнозом социально-экономического развития 
Санкт-Петербурга на период до 2035 г. Целевой вариант социально-экономи-
ческого развития Санкт-Петербурга на период до 2035 г. предполагает ста-
бильный рост инвестиций в основной капитал с выходом на 25 % от ВРП  
к 2035 г., что должно способствовать большему эффекту от развития перспек-
тивных отраслей экономики, снизить долю традиционной для Санкт-Петер-
бурга промышленности и достичь к концу 2035 г. удельного веса продукции 
высокотехнологичных и наукоемких отраслей в ВРП 45 %, при росте произво-
дительности труда до 4,4 % и ежегодных темпах прироста ВРП не менее 3,2–4 % 
в 2018–2020 гг. и не менее 5 % после 2020 г. [2] 

Достижение поставленных целей возможно при использовании конку-
рентных преимуществ г. Санкт-Петербурга и инструментов ускорения соци-
ально-экономического роста, мер поддержки и стимулирования экономики, 
разработанных для развития приоритетных отраслей, технологий и террито-
рий [5]. При этом в соответствии со Стратегией пространственного развития 
Российской Федерации на период до 2025 г. г. Санкт-Петербург и города 
Санкт-Петербургской городской агломерации относятся к перспективному 
крупному центру экономического роста, образующему крупнейшую город-
скую агломерацию, которая должна обеспечивать вклад в экономический рост 
России в целом более 1 % ежегодно [3]. В связи с чем актуальным становится 
вопрос об анализе тенденции темпов экономического роста г. Санкт-Петер-
бурга в динамике с целью подтверждения гипотезы о возможности достиже-
ния целевых показателей экономического роста г. Санкт-Петербурга c учетом 
характера динамики валового регионального продукта (ВРП) и ВРП на душу 
населения в долгосрочном периоде. 

Под экономическим ростом чаще всего понимается устойчивое увеличе-
ние совокупного выпуска, а также устойчивые темпы роста выпуска на душу 
населения [4]. Так, американский экономист Р. Солоу считал, что постоянное 
совершенствование технологий и эффективное использование имеющихся 



Модели, системы, сети в экономике, технике, природе и обществе. 2023. № 3 

8 

ресурсов являются определяющими факторами экономического роста на дли-
тельном отрезке времени [14]. Значительную роль научно-техническому про-
грессу как фактору экономического роста уделил основатель статистического 
исследования экономического роста Э. Денисон, по мнению которого именно 
увеличение производительности факторов, прежде всего труда, ведет к техни-
ческому прогрессу и увеличению национального дохода [13]. Таким образом, 
на развитие технологий как фактора экономического роста неоднократно ука-
зывали многие известные исследователи, в связи с чем развитие высокотехно-
логичных и наукоемких отраслей в г. Санкт-Петербурге действительно может 
стать мощнейшим драйвером интенсивного экономического роста. 

Материалы и методы 

Анализ динамики валового регионального продукта г. Санкт-Петербурга 
был проведен с использованием официальной статистической информации, 
представленной в статистическом сборнике «Регионы России. Социально-эко-
номические показатели 2021», а также по материалам Управления Федераль-
ной службы государственной статистики по г. Санкт-Петербургу и Ленинград-
ской области. 

Объектом исследования является валовой региональный продукт Санкт-
Петербурга и валовой региональный продукт на душу населения. 

Предметом исследования является динамика валового регионального 
продукта и валового регионального продукта на одного жителя г. Санкт-Пе-
тербурга в контексте необходимости стимулирования социально-экономиче-
ского развития региона. 

В ходе исследования была проанализирована динамика ВРП г. Санкт-
Петербурга за период 1998–2020 гг. с использованием различных статистиче-
ских приемов и методов, в том числе применялся регрессионный анализ и ис-
следовалась гипотеза о стационарности временного ряда (ADF-тест) динамики 
ВРП и ВРП на душу населения в г. Санкт-Петербурге, применялось рейтинго-
вание регионов для определения места г. Санкт-Петербурга среди регионов РФ 
по уровню жизни населения (ВРП и ВРП на душу). 

Методологической основой исследования выступили общенаучные 
(синтез, индукция, дедукция) и специальные методы экономического анализа 
(логический и статистический анализ), в работе приведена методология си-
стемного анализа, а также использован сравнительный метод при сопоставле-
нии региональных рейтингов по уровню экономического роста, применены 
эконометрические методы анализа стационарности динамики валового регио-
нального продукта г. Санкт-Петербурга. 

Результаты и обсуждение 

На рис. 1 представлена динамика ВРП г. Санкт-Петербурга в период 
1998–2018 гг. Средний темп роста ВРП в период с 1998 по 2018 г. составил 
121,44 % ежегодно, при этом наибольший рост был заметен на раннем этапе, 
средний темп прироста, соответственно, равен 21,44 %, средний уровень ВРП 
в текущих ценах за рассматриваемый период составил 1607,8 млрд руб. Анализ 
тренда показал, что в среднем ВРП г. Санкт-Петербурга возрастает ежегодно 
на 210,06 млрд руб. 
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Рис. 1. Динамика валового регионального продукта г. Санкт-Петербурга  

в 1998–2020 гг. (в текущих ценах) (составлено авторами по данным Росстата.  
URL: https://petrostat.gks.ru/storage/mediabank/%D0%A1%D0 %9F%D0%B1_2018.pdf; 

Регионы России. Социально-экономические показатели 2021.  
URL: https://gks.ru/bgd/regl/b21_14p/Main.htm) 

 
Кроме того, исследуемый временной ряд ВРП в текущих ценах оказался 

стационарным в первых разностях для выбранной модели с константой и трен-
дом (tau_ct(1) = –3,826 < DFкрит = –3,41), несмотря на характерную в действи-
тельности нестационарность для динамики рядов ВВП и ВРП, однако получен-
ный вывод о стационарности временного ряда позволяет говорить об 
относительной достоверности полученных расчетов. 

Несмотря на положительную динамику ВРП г. Санкт-Петербурга за рас-
сматриваемый период времени, важно также исследовать изменение темпов 
роста ВРП на душу населения, что позволит оценить такой показатель, как уро-
вень жизни. На рис. 2 видно, что средний темп роста ВРП на душу населения 
(в текущих ценах, тыс. руб.) в 1998–2020 гг. составил 119,87 % ежегодно, сред-
ний темп прироста ВРП СПб на душу населения, соответственно, оказался ра-
вен 19,87 %, средний уровень ВРП СПб на душу населения за рассматривае-
мый период составил 385,7 тыс. руб. Исследуемый временной ряд ВРП  
г. Санкт-Петербурга на душу населения в текущих ценах оказался стационарен 
в первых разностях для выбранной модели с константой и трендом (tau_ct(1) = 
= –4,167 < DFкрит). 

Анализ динамики ВРП и ВРП на душу населения г. Санкт-Петербурга  
в текущих ценах позволяет сделать вывод о том, что средний темп роста ВРП 
на душу населения в 1998–2020 гг. оказался ниже среднего темпа роста ВРП 
региона на 0,66 п.п. Наименьший прирост ВРП СПб был отмечен в период фи-
нансового кризиса 2008–2009 г. и в 2020 г., цепной темп прироста выпуска  
в г. Санкт-Петербурге в 2009 г. составил всего 3,07 %, в то время как цепной 
темп прироста ВРП на душу населения в СПб в том же году оказался равен 
2,34 % (к примеру, аналогичные показатели для 2004 г. – 32,42 и 31,97 % соот-
ветственно), что явным образом свидетельствует о недостаточности использо-
вания инструментов ускорения социально-экономического роста региона  
и мер поддержки экономики в целях стимулирования развития перспективных 
высокотехнологичных и наукоемких отраслей в г. Санкт-Петербурге. Кроме 
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того, это подтверждает и практически нулевой темп экономического роста  
г. Санкт-Петербурга в 2020 г. (прирост ВРП составил только 0,96 %, а темп 
прироста ВРП на 1 жителя города – 0,95 %). 

 

 
Рис. 2. Динамика валового регионального продукта г. Санкт-Петербурга в расчете  

на душу населения в 1998–2020 гг. (в текущих ценах) (составлено авторами  
по данным Росстата. URL: https://petrostat.gks.ru/storage/mediabank/%D0%A1%D0%9F 
%D0%B1_2018.pdf; Регионы России. Социально-экономические показатели 2021.  

URL: https://gks.ru/bgd/regl/b21_14p/Main.htm) 
 
В период 2015–2017 гг. позиции Санкт-Петербурга по показателям ВРП 

и ВРП на душу населения значительно укрепились. Так, СПб уже в 2015 г. пе-
реместился по показателю ВРП с четвертого места на второе в общероссий-
ском рейтинге (табл. 1), обогнав своих главных конкурентов – ХМАО и Мос-
ковскую область.  

Таблица 1 
Регионы-лидеры по величине валового регионального продукта, млрд руб. 

(2011–2020) (составлено авторами по данным Федеральной службы  
государственной статистики. URL: https://rosstat.gov.ru) 

Год 
Место СПб  
по величине  

ВРП 

ВРП СПб  
(млрд руб.,  
в текущих  
ценах) 

ВРП г. Москвы 
(млрд руб.,  
в текущих  
ценах) 

ВРП ХМАО 
(млрд руб.,  
в текущих  
ценах) 

ВРП Московской 
области (млрд руб., 
в текущих ценах) 

2011 4 2091,9 9948,8 2440,4 2176,8 
2012 4 2280,4 10 666,9 2703,6 2357,1 
2013 4 2491,4 11 814,9 2729,1 2546 
2014 4 2661,2 12 779,5 2860,5 2742,9 
2015 2 3387,4 13 520,9 3154,1 3180,9 
2016 2 3666 14 237,8 3068,1 3662,3 
2017 2 3824,6 15 688,3 3492,5 3780,1 
2018 4 4193,5 17 881,5 4447,5 4201,8 
2019 3 5186,1 19 797,1 4558,9 5196,1 
2020 3 5235,7 19 856,7 3353,2 5265,4 
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По состоянию на 2018 г. Санкт-Петербург вновь занял четвертое место 
среди регионов РФ по величине ВРП, однако темп прироста выпуска в регионе 
составил 9,65 %, что свидетельствует скорее об улучшениях в темпах роста 
ВРП, несмотря на ухудшение позиций в рейтинге субъектов России по вели-
чине валового регионального продукта. В 2019–2020 гг. регион укрепил свои 
позиции в рейтинге регионов РФ по величине валового регионального про-
дукта, заняв третье место среди субъектов РФ, однако место г. Санкт-Петер-
бурга по уровню ВРП оказалось на одну позицию ниже, чем в 2015–2017 гг., 
когда регион занимал второе место по РФ в целом. 

По показателю ВРП на душу населения г. Санкт-Петербург немного 
ниже в общероссийском рейтинге, чем по уровню ВРП. В 2014 г. г. Санкт-Пе-
тербург занимал 11 место в общероссийском рейтинге регионов с показателем 
515,56 тыс. руб. на душу населения, немного уступив Республике Коми  
с показателем 557,64 тыс. руб. на душу населения и Тюменской области  
с 564,68 тыс. руб. на душу населения. Безусловными лидерами в рейтинге ВРП 
на душу населения в 2014–2020 гг. оставались такие регионы с аномальным по 
среднероссийским меркам ВРП на душу населения, как Ненецкий автономный 
округ, Ямало-Ненецкий автономный округ, Ханты-Мансийский автономный 
округ – Югра, Сахалинская область, Чукотский автономный округ, г. Москва 
и Республика Саха (Якутия), большая часть из которых специализируется  
на добыче полезных ископаемых и добывающих отраслях (рис. 3). В 2015–
2019 гг. г. Санкт-Петербург устойчиво занимал 9 место по уровню ВРП на 
душу населения, а в 2020 г. опустился на 10 место, однако в абсолютном вы-
ражении ВРП на душу населения в СПб в целом вырос с 719 344,1 руб.  
на человека в 2017 г. до 971 158,0 руб. в 2020 г. на 251 813,9 руб. или на 35 %. 
Несмотря на достаточно высокие темпы роста ВРП на душу населения, за-
метно замедление темпов роста ВРП на одного жителя в 2012–2018 гг. и в пе-
риод коронакризиса 2019–2020 гг., с небольшим ускорением темпов роста  
в 2018–2019 гг. в сравнении с 1998–2011 гг. (без учета кризиса 2008–2009 гг.), 
что может свидетельствовать о необходимости повышения экономической 
безопасности региона и наличии факторов, влияющих на замедление темпов 
экономического роста субъекта, что и влияет на ухудшение позиций в рей-
тинге регионов по показателю ВРП на душу населения. 

Заключение 

С целью стимулирования социально-экономического роста г. Санкт-Пе-
тербурга необходимо осуществлять развитие приоритетных отраслей и техно-
логий, повышать долю высокотехнологичной и наукоемкой продукции в ВРП 
с 30 % до не менее чем 43–45 %. Для этого, в первую очередь, необходимо 
правильно определить точки роста, грамотно реализуя структурную политику 
в сочетании с разработанными инструментами и методами для стимулирова-
ния экономического развития. 

Как отмечают некоторые авторы [7], разработка и создание высокотех-
нологичной и наукоемкой продукции является достаточно длительным  
процессом, кроме того, в процессе деятельности предприятий наукоемких от-
раслей возможна технологическая инфляция, при которой происходит обесце-
нение предыдущих технологий и, как следствие, недоиспользование потенциала 
НИОКР. Данная проблема требует стимулирования со стороны государства 
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спроса на продукцию наукоемких отраслей [7], а также разработки инструмен-
тов такого стимулирования и их наличие в Стратегии социально-экономиче-
ского развития региона. 

 

 
Рис. 3. Место г. Санкт-Петербурга в рейтинге регионов по уровню ВРП  

на душу населения в 2014–2020 гг. (составлено авторами по данным Федеральной  
службы государственной статистики. URL: https://rosstat.gov.ru) 

 
По официальным данным Управления Федеральной службы государ-

ственной статистики по г. Санкт-Петербургу и Ленинградской области,  
в период с 2017 по 2018 г. в структуре ВРП г. Санкт-Петербурга заметно по-
высилась доля обрабатывающих производств – с 16,9 до 17,2 % ВРП соответ-
ственно, при этом значительным образом снизился индекс физического объ-
ема ВРП в сельском, лесном хозяйстве, охоте, рыболовстве и рыбоводстве –  
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со 101,7 % в 2017 г. до 85,8 % в 2018 г. С другой стороны, возросла доля обра-
батывающих производств (до 17,2 % ВРП СПб), при этом в абсолютном  
выражении ВРП от обрабатывающих производств с 2016 по 2018 г. вырос  
с 615 149 млн руб. до 721 126 млн руб. Индекс физического объема для добычи 
полезных ископаемых увеличился до 120,2 % [11] и продемонстрировал самый 
высокий показатель среди всех показателей индексов физического объема, 
вклад Санкт-Петербурга в формирование ВРП Северо-Западного федераль-
ного округа (доля СЗФО в ВРП РФ 10,6 %) в 2018 г. составил 46,5 %, что яв-
ляется весьма приличным значением. По суммарной величине ВРП по субъек-
там РФ на долю СПб в 2018 г. пришлось только 5,3 %, а годом ранее 
аналогичный показатель оказался на 0,1 п.п. больше и составил 5,4 %. Таким 
образом, в последнее время наметилась тенденция к снижению доли ВРП 
Санкт-Петербурга в суммарном ВРП по регионам России, что свидетельствует 
также и о тенденции к снижению ежегодного вклада г. Санкт-Петербурга  
в экономический рост России, данная проблема может усиливаться в связи  
с коронакризисом и пандемией COVID-2019, а также отсутствием эффектив-
ных инструментов стимулирования экономического развития региона в теку-
щей Стратегии социально-экономического развития г. Санкт-Петербурга. 

Выявленные тенденции позволяют, с одной стороны, сделать вывод  
о возможности достижения целевых показателей экономического роста  
г. Санкт-Петербурга c учетом характера динамики валового регионального 
продукта на душу населения, с другой стороны, как показали результаты ана-
лиза, темпы роста ВРП на душу населения г. Санкт-Петербурга после 2012 г. 
оказались ниже, чем в предшествующий период, и устойчиво находятся в диа-
пазоне 3–10 % ежегодно (за исключением 2015–2016 гг.), что свидетельствует 
о необходимости поиска новых точек роста экономики региона и их последу-
ющего стимулирования, пересмотра структуры экономики города с целью 
обеспечения одновременного достижения высоких устойчивых темпов эконо-
мического роста (более 5 % ежегодно по целевому сценарию развития) и раз-
вития высокотехнологичных и наукоемких отраслей как базиса для дальней-
шего роста, а также реализации «проактивной» политики в управлении 
региональным развитием. Высокотехнологичный комплекс (ВТК) и темпы его 
развития во многом влияют как на саму политику региональных властей, так  
и на социально-экономическое развитие субъектов, устойчиво высокая инно-
вационная активность предприятий региона возможна преимущественно бла-
годаря активному стимулированию инноваций со стороны государства [8]. 
Кроме того, увеличение доли ВТК и наукоемких отраслей в структуре эконо-
мики позволяет региону влиять на национальную экономику и мировой рынок 
в целом, а также способствовать укреплению экономической безопасности ре-
гиона [6, 8]. Отличительным примером успешного стимулирования региональ-
ного роста является Калужская область, ВРП которой в 2013–2016 гг. вырос  
с 292 841 млн руб. до 373 403,5 млн руб. или на 27,51 %, что произошло бла-
годаря выделению точек роста региона и развитию кластеров – от фармацев-
тического кластера и автомобилестроения до Обнинского кластера науки и об-
разования [5]. Данные достижения стали возможны благодаря значительному 
росту государственного финансирования территорий с наиболее высоким 
научно-техническим и производственным потенциалом, что привело к высо-
ким темпам экономического роста и увеличению объема высокотехнологич-
ной и наукоемкой продукции в экономике региона, а также увеличению числа 
кадров, задействованных в отраслях экономической специализации региона. 
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Полученные результаты проведенного исследования экономического 
развития г. Санкт-Петербурга могут быть использованы для корректировки  
и актуализации действующей Стратегии социально-экономического развития 
Санкт‑Петербурга на период до 2035 г. в части целевых показателей и направ-
лений развития субъекта. 
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